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Ksiegozbidr Towarzystwa Cwiczacej
sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej
i Iwowskie zycie literackie

przed powstaniem listopadowym*

”1

Tematem niniejszego artykutu jest grupa ,lwowskich filomatéw”?, czyli
Towarzystwo Cwiczacej sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej dziatajaca we
Lwowie w latach 1818-1819, a w szczegdlnosci wspdlnie tworzony ksiegozbidr,
ktory w zatozeniu miat by¢ fundamentem dziatalnosci Towarzystwa. Chciatbym
przeanalizowac ten ksiegozbidr nie tylko w odniesieniu do zainteresowarn literac-
kich, historycznych lub filozoficznych cztonkéw Towarzystwa, lecz réwniez jako

*  Zmieniona i uzupetniona wersja referatu wygtoszonego 20 stycznia 2017 roku w czasie Otwar-
tego Seminarium Historycznego Pracowni Historii Bibliotek i Czytelnictwa Instytutu Ksigzki i Czytel-
nictwa Biblioteki Narodowej.

1 Pojecia tego uzywat np. R. Skulski w artykule Z dziejéw polonistyki Iwowskiej, ,,Pamiet-
nik Literacki” 1936, t. 33, s. 565-569 - http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Pamietnik_
Literacki_czasopismo_kwartalne_poswiecone_historii_i_krytyce_literatury_polskiej/
Pamietnik_Literacki_czasopismo_kwartalne_poswiecone_historii_i_krytyce_literatury_
polskiej-r1936-t33-n1_4/Pamietnik_Literacki_czasopismo_kwartalne_poswiecone_historii_i_krytyce_
literatury_polskiej-r1936-t33-n1_4-s540-573/Pamietnik_Literacki_czasopismo_kwartalne_
poswiecone_historii_i_krytyce_literatury_polskiej-r1936-t33-n1_4-s540-573.pdf [dostep:
07.07.2017]). Jest to okreslenie umowne, gdyz nie ma dowodéw na bezposrednie kontakty lub
wpltywy pomiedzy mtodzieza Iwowska a wileriskg w latach 1818-1819. Por. K. Poklewska, Galicja ro-
mantyczna (1816-1840), Warszawa 1976, s. 31.
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przejaw ogdlnej sytuacji ksigzki we Lwowie w omawianym okresie i zwigzanych
z tym zagadnien.

Kontekstem historyczno-kulturowym, w ktérym Towarzystwo powstato
sg pierwsze dziesieciolecia okresu zaboréw. Nie wchodzac zbyt szczegé-
towo w to zagadnienie, zaznaczam tylko, ze autorzy, ktérzy zajmowali sie
tym okresem, niewiele widza w nim zjawisk pozytywnych. Tak na przyktad
Aleksander Briickner, w opisie czaséw po 1772 roku, uzywa terminu ,letarg
umystowy” lub ,sennos$¢ umystowa”2. W podobnym tonie pisze Whadystaw
Zawadzki:

Patrzac na zycie umystowe Galicji od chwili jej przejscia pod rzady austriackie, przez
pierwszych jakie lat piecdziesiat, widzimy przed sobga jakby pustkowie, niczym nie zapet-
nione, doznajemy wrazenia prézni zupetnej. [...] Przez lat przeszto piec¢dziesiat od chwili
przejscia pod rzady austriackie nie ma w Galicji zadnego ruchu umystowego, zadnej
literatury. | nie dziw zresztg. Lwéw, mate wojewddzkie miasteczko, stawszy sie stolica
prowincji nie posiadat na razie zadnych zgota warunkéw, aby mégt by¢ ogniskiem nauk
i literatury?®.

Nieco inny punkt widzenia przedstawia tukasz Kurdybacha, piszac ze galicyj-
skie zycie umystowe na poczatku dziewietnastego wieku kwitto w ,,patacach
wielkopanskich”, ale réwniez w ,,skromnych dworkach szlacheckich”4, prze-
jawiajac sie w pasjach zbierackich i zainteresowaniach antykwarycznych®.
| konkluduje:

Zycie to jednak nie ujawnia sie nazewnatrzs. Moze pod wptywem ciezkich cioséw poli-
tycznych ptynie cicho i czeka na jakie$ silniejsze bodzce, aby pod ich wptywem ukazac
Swiatu swoja bogata tresc¢’.

Kurdybacha wspomina o listach wymienianych miedzy zbieraczami, w ktérych
opisujg oni i oceniajg kupione i odnalezione dzieta, o rozprawach literackich,

2 A.Briickner, Dzieje kultury polskiej, t. 4, Dzieje Polski rozbiorowej 1795 (1772)-1914, do druku przyg.
S. Kot i ]. Hulewicz, Warszawa 1997, s. 1, 21.

3 W. Zawadzki, Pamietniki zycia literackiego w Galicji, przygot. do druku, wstep i przypisy A. Knot,
Krakow 1961, s. 30.

4 t. Kurdybacha, Wptyw kultury wileriskiej na Lwow w poczqtkach XIX w., ,Ateneum Wilerskie”
1936, t.11,5.187.

5 Galicja Wschodnia ze stolicg we Lwowie od poczatku rozbioréw mogta sie szczycic licznymi
i cennymi ksiegozbiorami prywatnymi, zob. np.: J. Szocki, Ksiegozbiory domowe w Galicji wschodniej
(1772-1918), Krakéw 2001.

6 We wszystkich cytatach zachowano pisownie oryginalna.

7 t.Kurdybacha, op. cit., s. 188.



Ksiegozbidr Towarzystwa Cwiczacej sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej

o krytyce dokumentéw historycznych, itd. Uczony ten byt autorem pracy
zatytutowanej Ruch umysfowy w Galicji w latach 1793-1831, ktdra nie zostata
opublikowana i po ktérej, jak réwniez po materiatach do niej zbieranych, $lad
podczas drugiej wojny Swiatowej zaginat®. Fakt ten jest z dzisiejszej perspek-
tywy podwdjnie przykry, nie tylko dlatego, ze do tej pory nie powstata jeszcze
monografia na ten temat, lecz takze dlatego, ze Kurdybacha znat prawdopo-
dobnie materiaty, ktére sg juz niedostepne. Tak przynajmniej mozna wniosko-
wac z jego stéw, przytoczonych powyze;j.

Pewne zmiany sytuacji polskiego zycia umystowego nastapity w wyniku
postanowien Kongresu Wiedenskiego, gwarantujgcych Polsce miedzy innymi
»instytucje, ktére zapewniaja zachowanie [...] narodowosci”®. | cho¢ Austria
najwolniej ze wszystkich parnistw wcielata w zycie te postanowienia, doszto
i w Galicji do ozywienia zycia intelektualnego i kulturalnego. W 1817 roku
dokonano ponownego otwarcia Uniwersytetu Lwowskiego, a polski teatr,
kierowany przez Jana Nepomucena Kamirskiego, uzyskat pewnga stabilizacje.
Cesarz Franciszek | w tym tez roku zatwierdzit fundacje Zaktadu Narodowego
imienia Ossolinskich. Warto przy tym pamietac, ze wazne impulsy dla zycia
kulturalnego przychodzity réwniez z innych dzielnic Polski, przyktadem niech
bedg tutaj bardzo dobrze opisane starania srodowisk wileriskich zwigzane
z zaktadaniem ,Pamietnika Lwowskiego”, ktérego pierwszy numer ukazat sie
na poczatku 1816 roku'®.

Waznymi podmiotami tych proceséw byta, jak w wielu krajach euro-
pejskich, mtodziez akademicka, zrzeszajgca sie w towarzystwach o profilu
os$wieceniowym, literackim, czasem tez politycznym. We Lwowie sprzyjata
temu nie tylko reaktywacja uniwersytetu, ale tez utworzenie w 1819 roku dru-
giego gimnazjum, co dodatkowo spowodowato naptyw mtodziezy do stolicy
Galicjim.

8 Por. K. Bartnicka, tukasz Kurdybacha (1907-1972): stan badar i problematyka badawcza,

»Rozprawy z Dziejéw Oswiaty” 1997, t. 38, s. 109 - http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Rozprawy_

z_Dziejow_Oswiaty/Rozprawy_z_Dziejow_Oswiaty-r1997-t38/Rozprawy_z_Dziejow_Oswiaty-r1997-
t38-s103-145/Rozprawy_z_Dziejow_Oswiaty-r1997-t38-s103-145.pdf [06.07.2017].
9 J. Skowronek, Od Kongresu Wiederiskiego do Nocy Listopadowej, Warszawa 1987, s. 3.
10 t.Kurdybacha, op. cit., s. 186-194.

11 Doktadniej o tym pisze A. Knot, Dgzenia oswiatowe mtodziezy galicyjskiej w latach 18151830,
Wroctaw 1959, s. 20-23.
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1. Towarzystwo Cwiczacej sie Mtodziezy
w Literaturze Ojczystej

W tej zarysowanej powyzej sytuacji powstato Towarzystwo Cwiczacej sie Mtodziezy
w Literaturze Ojczystej™. Dziatalno$¢ Towarzystwa jest dobrze udokumentowana
dzieki obszernemu, obejmujacemu péttora tysigca stron Archiwum. Zostato ono
sporzadzone przez pierwszego sekretarza grupy Franciszka Kirchnera, ktéry
przekazat je Ossolineum, gdzie sie do dzi$ znajduje (dostepna jest takze jego
wersja cyfrowa)®.

Towarzystwo zatozono 24 grudnia 1817 roku, kiedy zostata uchwalona Ustawa
towarzystwa ziednoczonego w celu ¢wiczenia sie w Literaturze polskiey. Nazwiska
zatozycieli zawiera lista znajdujaca sie w Archiwum™ - ze znanych warto wymieni¢
Walentego Chtedowskiego (1797-1846)*, p6zniej wybitnego krytyka literackiego,
ttumacza i wydawce, Stanistawa Jachowicza (1796-1857)'¢, autora ksigzek dla
dziecilub Jana Juliana Szczeparskiego (1796-1869)", redaktora szesciotomowe;j
antologii Polihymnia, czyli Pieknosci poezyi autoréw tegoczesnych dla mitosnikéw
literatury polskiéy, opublikowanej w latach 1827-1828, z pierwodrukiem Ody do
miodosci opublikowanym w tomie czwartym’®. Troche informacji mamy jesz-
cze o Eugeniuszu Brodzkim (ca 1800-1842)", literacie i wydawcy ,Pamietnika
Galicyjskiego” oraz o Mateuszu Sartynim (ca 1796-1884)2°, pézniejszym redak-
torze ,Gazety Lwowskiej”, ktéry dotgczyt do grupy w czerwcu 1818 roku. O losach
lub dziatalnosci tych, ktérzy od poczatku byli w Towarzystwie lub dotaczyli do
niego pézniej (Sebastian Januszkiewicz, Karol Skwarczynski, Franciszek Kirchner,

12 Wiadomo, ze we Lwowie byto wiecej takich grup, ibidem, s. 21, 32-33, 38-48.

13 Archiwum czyli Wypracowania Towarzystwa ¢wiczacey sie mtodziezy w Literaturze oyczystey
we Lwowie Roku 1818 zebrane urzqdzone i spisane przez Franciszka Xawerego Kirchnera cztonka i Se-
kretarza tegoz towarzystwa, Ossolineum, sygn. Il 2955 - http://www.dbc.wroc.pl/publication/9563
[06.07.2017].

14  Ibidem, s.1203.

15 M. Tyrowicz, Chtedowski Walenty, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 3, Krakéw 1937, s. 308-3009.

16 K. Kuliczkowska, Jachowicz Stanistaw Franciszek, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 10, Wroctaw
1962-1964, s. 270-272.

17 Por. . Biatynia Chotodecki (Walenty Cwik), Listy Jachowicza do Szczepariskiego. Ogtoszone
w stuletnig rocznice urodzin obu pedagogéw, Sambor 1896 — https://sbc.org.pl/publication/251251
[11.01.2018].

18 Por. Polihymnia, czyli Pieknosci poezyi autoréw tegoczesnych dla mitosnikéw literatury polskiéy,
wyd. przez . ). Szczeparnskiego, t. 4, Lwéw 1827, s. 5-7 - http://bc.wbp.lublin.pl/publication/2112
[11.01.2018].

19 W. Wistocki, Brodzki Eugenjusz, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 2, Krakéw 1936, s. 453-454.

20 . Bujak, Sartyni Mateusz Eustachy, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 35, Warszawa 1994, s. 240-
242 - http://ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/mateusz-eustachy-sartyni [11.01.2018].
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Franciszek Wilczynski, Kajetan Petut, Franciszek Ciotkosz, J6zef Wesotowski,
Kajetan Stama, Aleksander Lityrski, J6zef Syktowski oraz Wawrzyniec Kutowski)
po rozwigzaniu Towarzystwa nie wiadomo nic, prawdopodobnie wrdcili do rodzin-
nych majatkéw lub pracowali jako urzednicy?'. Mozna przyja¢, ze raczej nie byli
czynni na polu literatury lub nauki.

Gtéwnym celem Towarzystwa miato by¢ wedtug Ustawy ,uksztatcenie
sie w zawodzie Literatury oyczystey”, w czym chciano sie wzajemnie wspie-
ra¢?2. Do zadan prezesa nalezato m.in. czuwac¢ nad harmonijnym prze-
biegiem prac w Towarzystwie oraz ,wspiera¢ wybornieyszemi czton-
kéw pracami nasze periodyczne pismo”, to jest ,Pamietnik Lwowski”.
W literaturze mozna czasem spotkac opinie, ze to Adam Chtedowski, redak-
tor ,Pamietnika” w latach 1817-1819 miat inspirowac¢ powstanie Towarzystwa,
zeby w ten sposéb rekrutowac wspétpracownikéw (pierwszym prezesem
grupy byt jego mtodszy brat Walenty)?2. W Ustawie uregulowano obowigzki
cztonkéw: musieli oni co tydzien ,,przynosi¢ na kazde posiedzenie owoc tygo-
dniowey pracy swoiey”, o ile nie pracuja nad wiekszym projektem. Nie doty-
czyto to sekretarza, ktéry miat przede wszystkim dbac o dokumentacje pracy
Towarzystwa.

Wedtug Kirchnera, sekretarza Towarzystwa, spotykano sie co tydzien
w niedziele i w $wieta, ktdre , przeznaczone byty do naszych litterackich zgro-
madzen” oraz w czwartki ,,na odczytanie wzorowych dziet — i ¢wiczenia sie
w Deklamacyji”?4. Jak wynika z zawartych w Archiwum protokotéw, do korica
sierpnia 1818 roku dziatacze Towarzystwa spotkali sie 33 razy, a nastepnie, po
czteromiesiecznej przerwie — 11 razy w 1819 roku, w sumie 44 razy. Na spo-
tkaniach przedstawiano wtasne wypracowania lub przektady, ktére Kirchner
poZniej dotaczyt do Archiwum. Nie ma w Archiwum zapiséw o dyskusjach, do
ktérych na pewno musiato dochodzi¢?. Wkrétce po ostatnim zebraniu w maju
1819 roku Towarzystwo rozwigzano, wedtug Kirchnera, z ,,przyczyn zewnetrznych

21 Por. K. Poklewska, op. cit., s. 54-55.

22 Wszystkie odniesienia za: Ustawa towarzystwa ziednoczonego w celu cwiczenia sie w Literaturze
polskiey, w: Archiwum czyli Wypracowania..., s. 1197-1202. Archiwum Towarzystwa zawiera dodatkowo
odpis tej Ustawy (s. 7-20). Nie wiadomo, dlaczego Kirchner umiescit na poczatku Archiwum odpis, a nie
oryginat tego waznego dla Towarzystwa dokumentu.

23 t.Kurdybacha, op. cit., s. 198 oraz: K. Poklewska, op. cit., s. 39-40.

24 F.Kirchner, Do Czytelnika, w: Archiwum czyli Wypracowania..., s. 4-5.

25 Kirchner nie dotaczyt poza tym do Archiwum tych tekstow, ktére uwazat za sprzeczne z celami
Towarzystwa - zob. np. ibidem, s. 476 oraz M. Stankiewicz-Kope¢, Pomiedzy klasycznoscig a romantycz-
nosciq. Mtodzi autorzy Wilna, Krzemierica i Lwowa wobec przemian w literaturze polskiej lat 18171828,
Krakéw 2009, s. 188.
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i wewnetrznych”2¢. Pod pierwszymi nalezy rozumiec napiecia pomiedzy uczest-
nikami grupy, ktdre sie pojawiaty od poczatku i ktére dotyczyty miedzy innymi
zbyt autorytarnego prezesostwa Chtedowskiego oraz sposobu funkcjonowania
Towarzystwa. Mimo staran, by powréci¢ do pierwotnych zamiaréw, zapat do
wspdlnej pracy coraz bardziej stabt, czasami na zebraniach pojawiato sie tylko
cztery-pie¢ oséb. Czynnikiem zewnetrznym, ktéry mégt przyspieszy¢ rozpad
grupy, byto zamordowanie w Mannheim w marcu 1819 roku popularnego takze
we Lwowie, pisarza oraz generalnego konsula Rosji Augusta von Kotzebue przez
studenta Karla Ludwiga Sanda. Zabdjstwo von Kotzebue’go stato sie dla kanclerza
Metternicha pretekstem do zaostrzenia polityki wobec prasy, ograniczenia swo-
béd akademickich oraz rozwigzania zwigzkéw studenckich (Burschenschaften)
we wszystkich krajach Zwigzku Niemieckiego. Moze wiec obawiano sie podob-
nych repres;ji?’.

»Lwowskim filomatom”, mimo krétkiej historii, nie sposéb odmdéwic zastug
w rozbudzeniu zainteresowania jezykiem i literaturg polska w Galicji. Wpisali
sie tym w starania podejmowane we Lwowie z podobnymi zamiarami przez Jana
Nepomucena Kamiriskiego (polski teatr) lub Jé6zefa Maksymiliana Ossolirskiego
(Zaktad Narodowy). Warto jednocze$nie pamietac, ze Towarzystwo nie skupiato
dojrzatych literatéw, lecz mtodych ludzi, ktérzy swéj potencjat twérczy mieli
rozwijac¢ w kolejnych latach.

2. Ksiegozbior Towarzystwa

Autorzy piszacy o bibliotece Towarzystwa ograniczajg sie najczesciej do krot-
kiego wymienienia liczby ksiazek oraz kilku tytutéw?e. Jedynie Antoni Knot
postarat sie o kilka wnioskéw, wysnutych w oparciu o analize ksiegozbioru.
Ale i on nie dokonuje gtebszej analizy, podkresla przede wszystkim domi-
nacje ksigzek niemieckojezycznych. Trafna jest natomiast jego uwaga, ze
biblioteka:

odzwierciedla [...] zaséb lektury i czytelnicze zainteresowania, jak i mozliwosci [co jest

szczegblnie wazne - M.E.] w tym zakresie éwczesnej mtodziezy akademickiej?.

26 F.Kirchner, op. cit., s. 6.

27  Zob. np.: A. Kaminski, Polskie zwigzki mtodziezy (1804-1831), Warszawa 1963, s. 264.
28 Np.t. Kurdybacha, op. cit., s. 205.

29 A.Knot, op.cit., s. 36.
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Biblioteka powstata w sposéb przypadkowy, w duzej mierze z ksigzek, ktére
mtodzi lwowianinie mieli do dyspozycji. Nie zostata urzadzona planowo i nie
byta uzupetniana wedtug konkretnych potrzeb, byta tylko (do pewnego stopnia)
wyrazem zainteresowan literackich cztonkéw Towarzystwa. Biblioteka doku-
mentuje natomiast w pewien sposéb éwczesng sytuacje ksigzki we Lwowie,
pokazujac, jakie pozycje mogty wtedy krazy¢ wsrdd zainteresowanej literacko
mtodziezy. Analiza zawartosci biblioteki Towarzystwa powinna péjs¢ — moim
zdaniem - réwniez i w tym kierunku.

W statucie Towarzystwa, czyli Ustawie towarzystwa ziednoczonego w celu
¢wiczenia sie w Literaturze polskiey?°, postanowiono urzadzi¢ wspdélna biblioteke,
zeby dysponowac ,zrédtem z ktérego wspdlinie czerpaé mamy”. Kazdy wstepu-
jacy do Towarzystwa musiat na rzecz biblioteki odda¢ wszystkie swoje ksiazki,
za wyjatkiem tych, ktérych nadal potrzebowat. Nowym kolegom pozwolono
przedtozy¢ tylko spisy swoich ksigzek, o ile przymus oddawania ich stanowitby
jedyna przeszkode w przystapieniu do Towarzystwa. Do biblioteki miaty trafic
réwniez pisma samych cztonkéw, a opieke nad nig sprawowat sekretarz, zobli-
gowany réwniez do przechowywania ksigzek w swoim mieszkaniu. Sekretarz
miat sporzadzi¢ spis wszystkich ksigzek oraz ewidencje tego, co i od kogo
przyjat lub wypozyczyt. Nie wolno mu byto udostepniac ksigzek ludziom spoza
Towarzystwa, za zaginiecie ktorejs z ksigzek odpowiadat osobiscie. Ze sktadek
postanowiono prenumerowac ,nayuztecznieysze pisma periodyczne”, a pod
koniec roku sekretarz miat je sprzedawac w drodze aukcji. Nabywca musiat sie
jednak zobowigza¢ do pozostawienia ich we wspdlnej bibliotece. Zdaje sie, ze
dyscyplina w tym zakresie nie byta zbyt wysoka, bo w bibliotece znajdowato sie
z tylko sze$¢ tomoéw ,,Pamietnika Lwowskiego” oraz jeden tom warszawskiego
»Pamietnika Zagranicznego”?'.

Motywacjg do zatozenia wtasnej biblioteki byta by¢ moze nie tylko che¢
zbudowania fundamentu wspdélnej pracy, lecz tez mysl o utatwieniu cztonkom
dostepu do ksigzek, moze nawet do takich, ktére w inny sposéb byty nie do
zdobycia. O tym, ze mtodziez akademicka Lwowa chetnie czytata, dowiadujemy
sie m.in. z listu historyka Josepha Maussa, profesora i péZniejszego rektora
Uniwersytetu Lwowskiego, do J6zefa Maksymiliana Ossolinskiego z grudnia
1817 roku. Pisze on, ze biblioteka uniwersytecka byta wtedy licznie odwiedzana

30 Zob. Ustawa towarzystwa zjednoczonego..., s. 1198, 1201.

31 F. Kirchner, Spis Ksigzek znaydujqcych sie w Bibliotece Towarzystwa ¢wiczacey sie mfodziezy
w Literaturze oyczystey, w: Archiwum czyli Wypracowania..., s. 928.
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przez studentéw, codziennie okoto 70-80, czasem nawet 100 oséb, czytel-
nikéw bytoby zapewne jeszcze wiecej, gdyby czytelnia byta wieksza i lepiej
ogrzewana®?.

W Archiwum znajduje sie kilka spiséw ksigzek, najbardziej obszerny Spis Ksigzek
znaydujqcych sie w Bibliotece Towarzystwa cwiczqcey sie miodziezy w Literaturze
oyczystey zostat przedtozony Towarzystwu przez Kirchnera w czerwcu 1818 roku
i obejmuje 336 dziet w 569 tomach®. Spis jest podzielony na szesnascie dzia-
téw (w nawiasie podaje liczbe dziet zawartych w poszczegdlnych dziatach):
1. ,Dzieta zupetne” (4); 2. ,Theologia” (6); 3. ,,Prawnictwo” (11); 4. ,Filozofia”
(46); 5. ,,Hystoria” (38); 6. ,Mathematika” (7); 7. ,Fizyka i historia naturalna”
(6); 8. ,Esthetica i Litteratura” (10); 9. ,Filologia” (18); 10. ,,Krasomowstwo” (13);
11. ,Rymotwdrstwo” (63); 12. ,Dzieta dramatyczne” (24); 13. ,Pisma moralne
i nauczajgce” (22); 14. ,Pisma zabawiajace” (18); 15. ,,Pisma dorywcze i perio-
dyczne” (32);16. ,,Pisma rozmaite” (18). Istniejg dodatkowo dwa spisy (ze stycz-
nia 1819 roku) obejmujace 24 ksigzek Sartyniego oraz 20 Ciotkosza**. Ze spisu
Kirchnera wynika, ze prawie potowa ksiazek (177) nalezata do niego. Wieksza
liczbe pozycji wnidst do wspdlnej biblioteki Jachowicz (58) oraz Szczepariski (33).
Pozostali oddali niewiele tytutéw, Srednio okoto 14 ksigzek®®. Ogélna ocena tych
liczb nie jest tatwa, przede wszystkim w kwestii, czy liczba wniesionych ksigzek
rzeczywiscie swiadczy o mniejszej lub wiekszej gotowosci do dziatania na rzecz
ogotus, czy tez raczej odzwierciedla realne mozliwosci poszczegdlnych cztonkdw.
Jak wspomniatem, statut obligowat kazdego do oddania swoich ksigzek, moze
wiec niektérzy nie mieli wiecej niz 10 lub 15 ksigzek do dyspozycji, w koricu byli
jeszcze studentami.

32 Korespondencja |6zefa Maksymiliana Ossoliriskiego, zebr. i oprac. W. Jabtoriska, Wroctaw 1975,
s.264.

33 F. Kirchner, Spis Ksigzek..., s. 935.

34 Jest to whasciwie jeden spis pt. Spis podany przez cztonkéw swoich ksigzek, ktére na kazde zg-
danie ktérego bqdz z przyjaciét, wiasciciel udzielic ie gétéw bedzie, w: Archiwum czyli Wypracowania...,
s.1292-1295, ktéry zawiera dwa mniejsze zestawienia. O ile Sartyni dopiero w czerwcu 1818 roku
dotaczyt do Towarzystwa i mégt podac spis swoich ksigzek nieco pdzniej, to Ciotkosz byt cztonkiem
Towarzystwa prawie od poczatku, nie wiadomo wiec, dlaczego dopiero po roku ujawnit stan swojej
biblioteki. W dodatku jedna pozycja - czterotomowe wydanie Herdera - wystepuje zaréwno na jego
liscie, jak i w spisie Kirchnera (ibidem, s. 901, 1293).

35 Oproécz oséb juz wymienionych ksiazki do biblioteki wniesli: Januszkiewicz (16 tytutéw),
Skwarczyniski (15), Petut (13), Chtedowski (10), Brodzki (9) i Stama (4). Brak ksiazek od Wesotowskiego,
Wilczyniskiego oraz Lityriskiego.

36 Zob. mowe prezesa Chtedowskiego z 19 marca 1818 Wezwanie towarzystwa do gorliwszego
wypetniania swoich obowiqzkéw, w: ibidem, s. 371, w ktérej narzeka m.in., ze nie ma jeszcze biblio-
teki.
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Ksiegozbidr zawierajacy 379 dziet mozna bez trudu podzieli¢ wedtug jezykdw.

Wykres 1. Ksiegozbidr Towarzystwa wedtug jezykow
I ———

H niemiecki (208)
B polski (82)
tacina (55)
francuski (33)
B b/d (1)

W oczy rzuca sie przy tym wyrazna dominacja dziet niemieckojezycznych,
ktérych jest 208, wiecej niz potowa (55%). Na drugim miejscu znajdujg sie dzieta
polskie (82 - niecate 22%), potem facinskie i francuskie. Jednej pozycji ze spisu
Sartyniego nie udato sie zidentyfikowa¢ pod wzgledem jezykowym.

Wiecej trudnosci sprawia systematyczny opis wedtug autora i tytutu oraz
roku i miejsca wydania, w tym ustalenie, ktére wydanie mogto sie znajdowac
w bibliotece. Przyczyna lezy w tym, ze szereg tytutédw w spisach jest wymie-
nionych w formie skrétowej lub nie w jezyku oryginalnym. Dotyczy to przede
wszystkim spisu Sartyniego, w ktérym wszystkie tytuty s3 wymienione po pol-
sku, cho¢ w przypadku niektérych nalezy mniemac, ze byty to ksigzki niemieckie,
jak np. nalezgce do niego wydania Kanta*. Lista Ciotkosza wymienia tytuty
w jezyku oryginalnym, najbardziej doktadne jest zestawienie Kirchnera, ktéry
z reguty dostarcza precyzyjnych informacji o danym dziele. Jednak i on stosuje
nieraz skrécony lub niedoktadny opis, co utrudnia lub nawet uniemozliwia jed-
noznaczng identyfikacje danej publikacji.

37 Wiasnie dlatego nie mozna sposrdd ksigzek Sartyniego zidentyfikowac jednej pozycji pod
wzgledem jezykowym - o czym mowa byta przed chwilg. Chodzi o publikacje pod polskim tytutem
Dzieje powszechne (por. Spis podany przez cztonkéw swoich ksigzek..., s.1293), ktéra byta prawdopodobnie
ksigzka niemiecka lub francuska.
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Z ogdlnej liczby 379 dziet nie udato sie zidentyfikowac 20 pozycji, to znaczy
nie wiadomo, jak brzmiat doktadnie tytut lub kto byt autorem. Zatem przy anali-
zie merytorycznej ksiegozbioru, w ktérej wazny jest przede wszystkim autor lub
tytut danego dzieta, mozna uwzgledni¢ okoto 95% jego zawartosci (359 dzieta).
Roku wydania nie udato sie ustali¢ dla 62 dziet, w trzech za$ brakuje tej infor-
macji w samej ksigzce. Dotyczy to zwtaszcza autoréw antycznych, w przypadku
ktérych chodzi¢ moze o rézne wydania, rézniace sie istotnie pod wzgledem
roku i miejsca publikacji. Ustalenie roku wydania jest mozliwe w przypadku
314 dziet, czyli w prawie 83%2%. Odsetek ten jest nizszy w odniesieniu do miejsca
wydania - wynosi 78% (296 dziet) - przy o$miu tytutach miejsce wydania nie
jest podane w samej ksiazce, w przypadku 75 ustalenie go nie jest mozliwe. Bez
problemdéw mozna natomiast uporzadkowac 12 rekopiséw i drukéw ulotnych,
zaréwno wedtug roku jak i miejsca wydania - najczesciej chodzi o druki z pierw-
szych lat dziewietnastego wieku. Mozna zatem moéwic o solidnej podstawie
Zrédtowej, w oparciu o ktéra wycigganie wiarygodnych wnioskéw dotyczacych
ksiegozbioru jest uprawnione. Ponizsze uwagi dotyczace konkretnych aspektow
odnosza sie zawsze do tej czesci ksigzek, w przypadku ktérych mozna oprzeé
sie na sprawdzonych informacjach.

Ksigzki znajdujace sie w bibliotece Towarzystwa datujg sie z trzech stuleci.

Wykres 2. Ksiegozbidr Towarzystwa wedtug roku wydania
I ———

Hl 16011693 (10)

B 1701-1800 (190)
1801-1818 (114)
b/d (65)

38 Uwzgledniono w tym takze te przypadki, kiedy dane dzieto miato kilka wydar np. w ciggu
nastepujacych lat, mozliwy rok wydania miesci sie zatem w przedziale 1-3 lat.



Ksiegozbidr Towarzystwa Cwiczacej sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej

Wiekszos¢ tytutéw — 190 - pochodzi z osiemnastego wieku, proporcjonalnie
najwiece] ksigzek zostato wydrukowanych w dziewietnastym wieku: 114 dziet
w ciggu 17 lat. Wida¢ zatem wyraZnie, ze przewazajg dzieta wspotczesne, to zna-
czy wydane po 1801 roku, takze wiekszos¢ dziet osiemnastowiecznych pochodzi
z ostatniego dwudziestolecia.

Podobnie jak w przypadku jezyka, réwniez spojrzenie na miejsce wydania
ujawnia dominacje ksigzek niemieckich.

Wykres 3. Ksiegozbidr Towarzystwa wedtug miejsca wydania
I ———

B Austria/Niemcy (178)

B Polska (91)
inne miasta europejskie (27)
b/d (83)

Mimo, ze najwiecej ksigzek pochodzito z krajéw niemieckojezycznych, nie wolno
zapominag, ze np. wérdd ksigzek wydrukowanych w Berlinie byty dwie po fran-
cusku, a jedna po polsku. Dzieta tacifiskie z kolei wydawano w catej Europie.
Najwiecej ksigzek zostato wydrukowanych w Wiedniu (73), 32 w Warszawie,
21w Lipsku, 20 w Berlinie, 15 w Paryzu oraz 13 w Krakowie*®.

Chciatbym teraz, na podstawie przedstawionych powyzej liczb, przejs¢ do
analizy merytorycznej ksiegozbioru. Poniewaz mamy do czynienia z towarzy-
stwem o profilu literackim, nalezatoby na pierwszym miejscu przyjrzec sie blizej
ksigzkom z zakresu literatury i jezyka. Zaliczy¢ do nich mozna wszystkie tytuty ze

39 Dlakompletnosci dodam, ze przy kwerendzie, w ramach ktérej zidentyfikowatem poszczegélne
tytuty z biblioteki Towarzystwa, co z kolei pomogto mi wyodrebnic¢ przedstawione liczby, opieratem
sie na katalogach internetowych najwiekszych bibliotek krajowych i zagranicznych. W pojedynczych
wypadkach uzupetnitem te informacje innymi bibliografiami lub podrecznikami.
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spisu Kirchnera pochodzace z dziatéw: , Dzieta zupetne”, ,Esthetica”, Litteratura”,
»Filologia”, ,,Krasomowstwo”, ,Rymotwérstwo” i ,Dzieta dramatyczne”, jak row-
niez cztery ksigzki od Ciotkosza i jedna od Sartyniego, w sumie 137 dziet. Wsréd
nich jest liczacy 63 tytuty najobszerniejszy dziat biblioteki — ,Rymotwdrstwo”,
co jeszcze raz pokazuje szczegdlng ich wage dla Towarzystwa. Warto tez pamie-
tac, ze teksty whasne cztonkéw grupy, zachowane w Archiwum, sg najczesciej

tekstami poetyckimi“°.

Wykres 4. Ksiazki za zakresu literatura i jezyk wedtug jezykéw
I ———

B niemiecki (58)

B polski (41)
tacina (22)
francuski (16)

Ciekawe jest, ze podziat jezykowy nie potwierdza dominacji tytutéw niemiec-
kojezycznych, jak to ma miejsce w odniesieniu do catego ksiegozbioru, gdzie
stosunek dziet niemieckich do polskich wynosi 55% do 22%. W przypadku ksia-
zek literackich proporcje sa bardziej wyréwnane: 42% do niecatych 30%. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze liczby te odnoszg sie do samych tytutéw — gdyby bra¢ pod
uwage réwniez liczbe tomdw, to dzieki licznym wydaniom utworéw zebranych
(Schillera, Goethego, itd.) proporcje pomiedzy jezykami wypadtyby na korzys¢
literatury niemieckie;j.

Ksigzki polskie mozna podzieli¢ na dzieta oryginalne oraz przektady, mniej
wiecej po réwno. Wéréd autoréw polskich dominuja twércy doby o$wiecenia

40 t.Kurdybacha, op. cit., s. 206 oraz A. Knot, op. cit., s. 34.
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(osiemnasty wiek), tacy jak Ignacy Krasicki*', Franciszek Bohomolec*? lub Julian
Niemcewicz*. Dwaj autorzy nalezg do epoki baroku, s3 to Samuel Twardowski
i Jan Skorski — reprezentowany swoja Lechiada, czyli Lech Polski albo wolnego y
zfotego narodu polskiego poczqtki, staroZytnosc, fortuna, y rézne sukcesséw odmiany,
w wydaniu lwowskim z 1751 roku. Jest to najstarsze dzieto polskie z ksiegozbioru
Towarzystwa, pochodzi z drukarni Bractwa Swietej Tréjcy. Wedtug Bandtkiego**
drukarnia ta istniata w latach 1713-1786, jako druki warte jego zdaniem uwagi
wymienia wprawdzie nie dzieto Skorskiego, lecz rozprawe Stanistawa Dominika
Kleczewskiego, dedykowang Ignacemu Krasickiemu, O poczgtku, dawnosci,
odmianach i wydoskonaleniu jezyka polskiego zdania z roku 1767, ktérg réwniez
mozna znaleZ¢ w bibliotece Towarzystwa. Z mtodszych autoréw, znajdujacych sie
w bibliotece, wymieni¢ mozna Andrzeja Brodziriskiego* oraz J6zefa Kalasantego
Pajgerta*¢, réwiesnika kilku kolegéw z Towarzystwa, posiadacza duzej wieloje-
zycznej biblioteki w Sidorowie, na potudnie od Tarnopola®.

W opinii Krystyny Poklewskiej i Moniki Stankiewicz-Kope¢ widoczne sg
zwigzki pomiedzy wiasnymi tekstami cztonkéw Towarzystwa, a polskimi auto-
rami znajdujacymi sie w ksiegozbiorze, przejawiajace sie miedzy innymi w tym,
ze wszystkie sielanki, elegie lub anakreontyki mtodych literatéw nawiazuja do
twdrczosci autoréw starozytnych i osiemnastowiecznych oraz oscyluja pomie-
dzy klasycyzmem a wczesnym romantyzmem. Celem mtodych twércéw nie
byto poszukiwanie nowych form wyrazu, lecz pielegnowanie ustalonych wzo-
row*e. Badaczka polemizuje z oceng Kurdybachy, ktéry w ,nuzgcej dzisiejszego
czytelnika czutostkowosci i braku wiekszej ekspresji poetyckiej” dostrzega,
w jej opinii niewtasciwie, ,jaki§ — moze nawet pod$wiadomy - bunt przeciw

41  Woyna chocimska, prawdopodobnie w wydaniu warszawskim Grélla z 1780 roku.

42 Zabawki poetyckie niektorych kawalerow akademii szlacheckiey warszawskiey Soc. Jesu w kraso-
mowskiej sztuce cwiczqcych sie, zebrane przez Franciszka Bohomolca, Warszawa, Drukarnia krélewska
Mitzlerowska, 1758.

43 Kazimierz W.: Dramma We Trzech Aktach: Reprezentowane na teatrum Warszawskim dnia
3. maia 1792. w rocznice obchodu ustawy rzgdowey, Warszawa, M. Groll, 1792 - http://www.dbc.wroc.pl/
publication/26443 [22.01.2018].

44 Zob.S. ). Bandtkie, Historya drukarri w Krolestwie Polskiem i Wielkiem Xiestwie Litewskiem jako
iw kraiach zagranicznych, w ktdrych polskie dzieta wychodzity, t. 1, Krakéw 1826, s. 412-414 - https://
polona.pl/item/449172/2/ [09.07.2017].

45 Zabawki wierszem Andrzeja Brodziriskiego, Krakdw, J. May, 1805.

46  Sielanki, Lwéw, J. Schnayder, 1817.

47 Por. R. Skret, Pajgert Jozef Kalasanty (ok. 1799-1871), w: Polski Stownik Biograficzny, t. 25,
Wroctaw 1980, s. 28-29 - http://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/jozef-kalasanty-pajgert
[09.07.2017].

48 Por. M. Stankiewicz-Kopeg, op. cit., s. 189-192.
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ostatnim refleksom klasycyzmu na ziemiach polskich”#®. Rzeczywiscie nie
wolno zapominac, ze Towarzystwo skupiato dwudziestolatkdw, nie za$ dojrza-
tych twércdw, i juz w swojej nazwie zaznaczato zamiar ,,¢wiczenia sie”, przez co
mozna rozumie¢, ze chciano sie wzorowac sie tych, ktérych uznawano za god-
nych nasladowania. Poklewska w podobny sposéb interpretuje zdanie z opo-
wiadania Sqdy Szczepariskiego, okreslajace droge bohatera do celu:

Obierz sobie drozyne, ktdra szli uczeni przodkowie twoi, a chwata, ktérg oni zyskali,
bedzie rekoymia twojej; iezli sie tym staniesz czym oni byli. Jezeli zas ta scieszka
btedna ci sie wydaie, tedy sprostuy ig iezeli mozesz; iednakze zawsze zachoway w niey
miare®°.

Poklewska wymienia réwniez autoréw, na ktérych wzorowali sie mtodzi literaci
i ktérych nazwiska doskonale uzupetni¢ mogtyby ksiegozbiér. | tak obok baro-
kowego poety Twardowskiego mégiby znalez¢ sie w zbiorach Jan Gawiniski,
a rzad oswieceniowych autoréw mogliby poszerzy¢ Franciszek Zabtocki lub
Adam Naruszewicz. Zdaniem Poklewskiej nalezatoby doliczy¢ do nich tez auto-
réow wczesnego romantyzmu, jak Franciszek Wezyk lub Aloizy Felifiski. Ich dziet
jednak nie byto w bibliotece Towarzystwa, tak samo jak utworéw Franciszka
Karpinskiego, ktérego Zabawki wierszem y Przyktady Obyczayne ukazaty sie 1780
i 1782 roku w Iwowskiej drukarni Kazimierza Schlichtyna.

Cztonkowie Towarzystwa podkreslali szczegdlne znaczenie, jakie miata dla
nich literatura polska, nie tylko w nazwie swojego zrzeszenia, lecz wielokrot-
nie réwniez w swoich tekstach. Tak np. Januszkiewicz wygtosit na pierwszym
zebraniu ode, w ktérej znalazty sie nastepujace wersy:

Kopernik pchnot w ruch ziemie, storice zastanowit,
Newton iego szedt $ladem; Ow stworzyt, ten wznowit,
Naruszewicz, Krasicki z Polska nie zaginie,

Czyz krew innego rodu w naszych zytach ptynie?*'

O znaczeniu whasnego jezyka i literatury dla zachowania pamieci o przesztosci
i tradycji, méwit w inauguracyjnym przemoéwieniu takze prezes Chtedowski.
Ponizszy cytat w ciekawy sposéb oddaje atmosfere intelektualng, w ktérej
zawigzano Towarzystwo.

49 t.Kurdybacha, op. cit., s. 207.

50 K. Poklewska, op. cit., s. 45-47; por. ). Szczepanski, Sqdy (z Meisnera), w: Archiwum czyli Wy-
pracowania..., s. 1004.

51 S.F.Januszkiewicz, Oda na posiedzeniu pierwszem, w: Archiwum czyli Wypracowania..., s. 41.
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W czasie w ktérym zawzietych loséw wyroki, zburzyty naszego politycznego istnienia
posade, ukryty sie Muzy sarmackie w zakatkach cichey samotnosci [...], zagrozona
nawet zostata pamiec naszego imienia i stawy. W tym smutnym stanie rzeczy, mezo-
wie wyzszym duchem zagrzani, wyszukiwali Srodkéw wydobycia z przepasci czaséw
naszego iestectwa, starali sie usilnie, azeby zwaliska rozszarpanego Panstwa, ktére
niegdys $wiatu grozito, nieprzywality pamieci naszego pobytu. [...] Jezyk oyczysty zdat
sie im nayskutecznieyszym $rodkiem do tego zamiaru. [..] Zawigzato sie roku 1801
w Warszawie towarzystwo przyjaciét nauk, z mezéw Swiattych, ktérzy szlachetnym
ozywieni zapatem, postanowili sobie w mowie oyczystey pamigtke narodowosci swoim
potomkom przekazac. [...] Tym to mezom winna Literatura nasza cate swoie terazniy-
sze Swietnosc. [...] Cate Lechow plemie, na tyle czesci rozszarpane, niezwazaigc iuz na
polityczne stosunki, zbiera szczatki narodowosci, azeby tym sposobem przynaymniey
w umystowym wzgledzie cato$¢ narodu utrzymac. Wszystkich Literatura narodowa zay-
muie, wszystkich wyksztatcenie oyczystego iezyka zatrudnia, kazdy sie chciwie do nauk
przyktada, czyta z zachwyceniem oyczyste dzieie, czerpa z nich do swoich prac obfite
podmioty, mysli - tworzy*2.

Celem tych staran, podkresla Chtedowski, jest ,utrzymanie narodowosci”.
Interesujace jest wyraZzne odniesienie do Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét
Nauk. Bytoby wprawdzie $mie szne, przyznaje autor, gdyby poréwnywac
Towarzystwo z TPN, mozna natomiast:

pochlebiac sobie, ze, gdy zamysty nasze z ich sie zamiarami zgadzaia, przy usitowaniach
i statosci i wytrwaniu, zbierzemy z czasem dla siebie przyjaymniey podobne naszych
prac owoce [...] i my kiedys$ bedziemy sie mogli pochlubic, zesSmy sie rodakom naszym
pozytecznymi stali®3.

Towarzystwo chciato sie wiec wyraZznie zaangazowac w odnowienie polskiego
zycia kulturalnego w Galicji. Skupiato sie przy tym na sferze literacko-jezyko-
wej, wytaczajac kwestie polityczne i spoteczne. 29 marca 1818 roku - wzoru-
jac sie na statucie TPN - podjeto nawet stosowna uchwate w tej sprawie, ze
,0 Religii — o Polityce - i o Rzadzie - ani zadne Rozprawy, ani tez ustne dys-
puty w gronie towarzystwa naszego, mieyse mie¢ nie mogg”**. Powodem tego

52 W. Chtedowski, Mowa na zagaienie pierwszego posiedzenia towarzystwa w celu cwiczenia sie
w Literaturze oycystey zawigzanego, w: Archiwum czyli Wypracowania..., s. 30-33.

53 |bidem, s.33-34.

54 Archiwum czyli Wypracowania..., s. 476. Na odpowiedni passus w statucie TPN, ktéry brzmi:
,Zabrania sobie Towarzystwo materii Sciagajacych sie do religii i rzadéw terazniejszych” zwraca uwage
A. Kaminski, op. cit., s. 259 piszac szerzej o wzorowaniu sie mtodych lwowian na TPN.

313



314

Markus EBERHARTER

samoograniczenia byta prawdopodobnie ostroznos¢. Podobng powsciagliwosé
okazano w sprawie statutu: w literaturze nie ma wprawdzie zgody w tej kwestii®,
mozna jednak przypuszczac, ze Towarzystwo nigdy nie zarejestrowato swojego
statutu u odpowiednich wiadz, co oznaczato, ze balansowato na granicy legalno-
$ci. Nie byto jednak stowarzyszeniem tajnym lub konspiracyjnym, wiele wska-
zuje na to, ze wtadze austriackie tolerowaty jego dziatalnos¢. Wobec whadz, jak
wyraznie pisze Kaminski, mtodzi lwowianie chcieli by¢ ostrozni, przede wszyst-
kim z obawy, aby nie przypisano im pogladéw politycznych podobnych do tych,
ktére byty whasciwe wielu niemieckim zwigzkom studenckim.

Wiadomo, ze cenzura lwowska nie dopuscita w listopadzie 1818 roku do
druku - w bliskim Towarzystwu ,Pamietniku Lwowskim” - krétkiej informacji
pt. Literackie towarzystwa mfodziezy polskiej autorstwa Adama Chtedowskiego.
Autor starat sie rozwiewac podejrzenia o polityczne zaangazowanie mtodziezy:

Nie miesza sie w nie [polskie towarzystwa mtodziezy] zaden fanatyzm polityczny, tak jak
w zwigzki mtodziezy niemieckiej, potworzone w ich uniwersytetach pod nazwiskiem Land-
smannschaften und Burschenschaften [ziomkostwa i korporacje studenckie]. Pieknym ich
celem jest wzajemne oswiecanie sie, udzielanie sobie swoich postrzezen, ¢wiczenie sie

w stylu i w rozmaitych gateziach nauk i umiejetnosci®e.

Nalezy przypuszczac, ze cenzura lwowska nie pozwolita na druk notatki z powo-
déw politycznych, a w zwigzku z tym ostroznos$¢ mtodziezy lwowskiej mozna
ttumaczy¢ ogdlng sytuacja polityczng w monarchii austriackiej, gdzie odpo-
wiednie stuzby, upowaznione przez kanclerza Metternicha, $ledzity przejawy
politycznego spisku. Jednak i w podzielonej Polsce sytuacja nie sprzyjata zaan-
gazowaniu politycznemu ze strony lwowian. Kregi konspiracyjne w Warszawie,
Wilnie, Krakowie lub w Poznaniu nie braty pod uwage Galicji, w ktérej az do
powstania listopadowego ruchy takie praktycznie nie wystepowaty®’.
Wiekszosc¢ ksigzek z zakresu literatury w ksiegozbiorze Towarzystwa byta
po niemiecku (42). Jak w catej dwczesnej Polsce, réwniez we Lwowie literatura
niemiecka byta intensywnie czytana, dla kolegéw z Towarzystwa stanowita
ona kolejng mozliwos¢ literackiego ksztattowania sie, czasem nawet poréwny-
wali siebie do wielkich nazwisk, marzyta im sie bowiem, jak pisze Poklewska®®,

55 Por. A. Knot, op. cit., s. 27; A. Kamiriski, op. cit., s. 261 oraz: K. Poklewska, op. cit., s. 40-41.

56 Cyt. za: E. Kucharski, Epoka Fredry i jej wizerunek w komedii, w: idem, Miedzy teorig a historig
literatury, Warszawa 1986, s. 451-452.

57 Por. A. Kaminski, op. cit., s. 258.
58 Por. K. Poklewska, op. cit., s. 49.
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podobna rola, jakg w Niemczech odegrato pokolenie ,burzy i naporu”. Tak
bowiem méwit Szczepariski w sierpniu 1818 roku w jednym z przemdwien:

Oto iest nasze towarzystwo; dziecmi natury iestescie wy kochani towarzysze, a matka
jest stawa ktdra was czeka. Powiedzcie ktéz z was uwaza wszystkich cztonkéw naszych
zinnego wzgledu? Pewny iestem iz kazdy z was gonie mitoscig stawy. [...] Wszakze Herder,
Wieland, Gete [!], Hufeland, i wielu innych, byli takze w podobnym towarzystwie, a Szyler
wstapit do niego [w] 24 roku wieku swego*®.

Gdyby podazy¢ tym tropem, mozna by stwierdzi¢, ze dla mtodych Iwowian auto-
rzy niemieccy (o ile chodzito o poszukiwanie nowych literackich form wyrazu)
byli wazniejsi niz polscy®°.

Autorzy okresu ,burzy i naporu” byli silnie reprezentowani w bibliotece
Towarzystwa, przede wszystkim dzieki obszernym dzietom zebranym - dwa
wydania Schillera (2619 tomdéw), Goethego (25 toméw), Klopstocka (8 toméw),
Burgera (4 tomy). Wymieni¢ nalezy w tym kontekscie takze i Shakespeare’a, ktéry
odgrywat kluczowg role dla niemieckich twércéw okresu ,,.burzyinaporu”,iktéry
w Polsce od poczatku XIX wieku byt coraz czesciejinscenizowany i przektadany.
Jego dzieta zebrane znajduja sie réwniez w ksiegozbiorze Towarzystwa, jednak
w jezyku niemieckim. Oprécz wymienionych autoréw okresu ,,.burzy i naporu”,
licznie reprezentowana w bibliotece jest niemieckojezyczna o$wieceniowa lite-
ratura sielankowa oraz bajkopisarstwo, podobnie jak w wypadku wymienionych
wczesniejautoréw polskich. Takze tutaj chodzi o wydania kilkutomowe, np. Ewalda
von Kleista, ktérego dzieta zebrane, wydane w XVIII wieku w dwdch tomach,
wystepuja w ksiegozbiorze az trzy razy. Warto wspomnie¢ poza tym o dzietach
zebranych Salomona Gessnera®' oraz Christiana Fiirchtegotta Gellertaw czterech
oraz dwdch tomach. Kolejnymi waznymi autorami o$wieceniowymi sg Szwajcar
Albrechtvon Haller (jednowydanie wierszy) oraz Gotthold Ephraim Lessing, ktérego
tom bajek dostepny byt w bibliotece Towarzystwa. Mozna by wymienic jeszcze
innych autoréw niemieckojezycznych, wydaniaich dzietw zbiorach Towarzystwa
pochodzity z okresu 1780-1815, do dzi§ mozna je tatwo znalez¢ w wielu bibliote-
kach, chodzi zatem prawdopodobnie o wydania 6wcze$nie bardzo popularne.

59 J.). Szczepariski, Mowa, w: Archiwum czyli Wypracowania..., s. 1166-1167.

60 K. Poklewska, op. cit., s. 51, ktéra upatruje w tym najwazniejsza role mtodych Iwowian. Przy-
swajajac idee estetyczne niemieckiego preromantyzmu, pokolenia ,burzy i naporu”, przygotowali tym
samym grunt, z ktérego w petni miato korzystac¢ pokolenie romantyczne w Polsce.

61 Towarzystwo miato takze polskie wydanie Sielanek Gessnera, opublikowane prawdopodobnie
u J. Maya w Krakowie w 1808 roku.
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Z poréwnania literatury polskieji niemieckiej wynika, ze literatura niemiecka,
zwiaszcza wspotczesna, byta lepiej reprezentowana w ksiegozbiorze niz pol-
ska. Mozna by wyliczy¢ wielu autoréw literatury polskiej, ktérych dziet mtodzi
lwowianie ¢wiczacy sie w literaturze ojczystej nie mieli w zbiorach. Kamirski
wymienia Staszica, Kottataja lub Sniadeckich, zastrzegajac, ze ,oczywiscie”
brakowato m.in. Mickiewicza lub Lelewela%2. Mogto to, rzecz jasna, $wiadczy¢
o dostepnosci ksiazek polskich i niemieckich w éwczesnym Lwowie (do tego
aspektu jeszcze wrdce). Nie bez znaczenia wydaje sie natomiast, ze droga do
odkrywania wtasnej literatury i kultury prowadzita takze poprzez studiowanie
autoréw zagranicznych, zjawisko, ktére mozna zaobserwowac réwniez w reflek-
sjach nad przektadem z tamtych lat®:.

Do dziet z zakresu literatury i jezyka zalicza sie tez kilka gramatyk - z polskich
Kopczynskiego® i Bandtkiego® — oraz podrecznikéw i stownikéw, przy czym
dominuje tu jezyk francuski. Z retoryki godne uwagi sg dwa dzieta po tacinie:
De arte Rhetorica autorstwa Dominique de Colonia w wydaniu weneckim z roku
1743 oraz wileriskie wydanie pism Cycerona z 1763 roku w przektadzie |6zefa
Boreyki, ktére dzi$ rzadko wystepuja w bibliotekach polskich®®. Znajdziemy
tu takze dwie historie literatury polskiej: Tomasza Szumskiego®” oraz Feliksa
Bentkowskiego®®, ciekawy jest brak Spisu dziet polskich opuszczonych lub Zle ozna-
czonych w Bentkowskiego Historii literatury polskiej Adama Chtedowskiego -
Iwowianina i, jak wspomniatem, brata Walentego — opublikowanego najpierw
w ,Pamietniku Lwowskim”, a nieco péZniej u Karola Wilda®®. Sposréd niemiec-
kojezycznych dziet z zakresu historii literatury wymieni¢ mozna m.in. prace

62 A.Kaminski, op. cit., s. 262.

63 Oprocz autoréw polskich i niemieckich waznymi wzorami byli pisarze starozytni. Byli oni
reprezentowani wsréd ksiazek z zakresu literatury/jezyka 40 dzietami - 22 po tacinie oraz 10 w nie-
mieckim i 8 w polskim ttumaczeniu.

64 Byt to prawdopodobnie tom pierwszy Gramatyki dla szkél narodowych w wydaniu krakowskim
21786 roku z drukarni Szkoty Gtéwnej Koronnej.

65 Byto to drugie wydanie Polnische Grammatik fiir Deutsche, welche die polnische Sprache griindlich
erlernen wollen, nebst einem kleinen etymologischen Worterbuche, wydane przez Korna we Wroctawiu
w 1818 roku.

66 Nauka O Krasomowstwie z Ksigg M. T. Cicerona Dla [...] Aloizego Oginskiego Kasztelanica Witeb-
s[kiego] [...] Na Polski iezyk Wyttumaczona Przez [...] Jozefa Boreyko [...] Nauczyciela Sztuki Krasomowskiey,
Wilno, Drukarnia J. K. Mci Akademickiey Societas Jesu, 1763.

67 T.Szumski, Krdtki rys historyi i literatury polskiey od naypéZnieyszych do teraZnieyszych czaséw,
Berlin, J. F. Unger, 1807.

68 F.Bentkowski, Historya literatury polskiey: wystawiona w spisie dziet drukiem ogtoszonych, War-
szawa - Wilno, Zawadzki i Komp., 1814.

69 A. Chtedowski, Spis dziet polskich opuszczonych lub Zle oznaczonych w Bentkowskiego Historyi
literatury polskiey, Lwéw, K. Wild, 1818.
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czeskiego slawisty Josefa Dobrovskyego Slavin: Beitrdge zur Kenntnifs der
Slawischen Literatur, Sprachkunde und Alterthiimer, nach allen Mundarten w pra-
skim wydaniu z 1808 roku.

WyraZna jest dominacja dziet niemieckojezycznych w dziale filozofii, obej-
mujacym w sumie 62 tytutéw, z czego 50 (niecate 81%) jest po niemiecku.
Do tego dochodzi siedem tytutéw po tacinie oraz zaledwie pie¢ po polsku.
Prawie potowa ksigzek niemieckojezycznych (24) jest zwigzana z Immanuelem
Kantem. Sa to jego pisma, przy czym godne zauwazenia jest, ze ksiegozbidr
zawiera wspotczesne wydania z réznych miast, przede wszystkim z Berlina,
ale takze z Krélewca. W ksiegozbiorze znalazty sie tez dzieta uczniéw Kanta,
np. Johanna Gottfrieda Kiesewettera, Lazarusa Bendavida lub Carla Leonharda
Reinholda, i nawet krytycznie nastawionego wobec Kanta Johanna Georga
Heinricha Federa. Bezsprzecznie jest to dowdd na wielkie zainteresowanie
mtodszego pokolenia Kantem okoto 1820 roku. Najwiece]j dziet jego autor-
stwa lub o nim, w sumie 13, wnidst do wspdlnej biblioteki Sartyni, ktéry
wstapit do Towarzystwa dopiero w czerwcu 1818 roku, przeprowadziwszy sie
z Wilna do Lwowa. Nie jest wykluczone, ze wtasnie stamtad przywiozt wiele ze
wspomnianych powyzej ksiazek. Drugi autor ksiazek filozoficznych w biblio-
tece to Johann Gottfried Herder — Towarzystwo posiadato trzy jego dzieta.
Nie wchodzgc w tym miejscu w szczegdty, wspomne tylko w nawiagzaniu do
uwag Krystyny Poklewskiej’®, ze zaréwno Kant jak i Herder mieli kluczowe
znaczenie dla rozwoju mtodych lwowian (od poglagdéw oswieceniowych do
wczesnoromantycznych), wptywajac m.in. na ksztattowanie sie ich pogladéw
w odniesieniu do samodzielnosci indywiduum, wspierania twérczego indywi-
dualizmu lub uswiadomienia tozsamosci narodowej. Ciekawe jest w zwigzku
tym, ze w ksiegozbiorze Towarzystwa brakuje nazwiska J6zefa Kalasantego
Szaniawskiego (1764-1843), ktéry odegrat wazna role dla recepcji zaréwno
Kanta jak i Herdera w Polsce™ i ktérego drugie wydanie Rad przyjacielskich
miato sie ukaza¢ we Lwowie w 1823 roku”. Jak zaznaczytem, dziat filozo-
fii zawierat tylko piec ksigzek autoréw polskich, najciekawszg z nich wydaje
sie Logica incipientium teologa i filozofa Kazimierza Steplowskiego, napisana
w facinie i wydana w Krakowie w 1753 roku.

70 K. Poklewska, op. cit., s. 47-51.
71 Por. ). Tuczynski, Herder i herderyzm, Gdarsk 1999, s. 81-83.

72 ). K. Szaniawski, Rady przyiacielskie mtodemu czcicielowi nauk i filozofii pragngcemu znalesc¢ pew-
nieyszq droge do prawdziwego i wyzszego oswiecenia, Lwéw, J. J. Piller, 1823 - http://ebuw.uw.edu.pl/
publication/5489 [22.01.2018].

317



318

Markus EBERHARTER

Niezbyt obszerny jest dziat historii, ktéry liczy tylko 46 publikacji - 18 nie-
mieckich, 12 polskich, 11taciriskich oraz pie¢ francuskich. Wsréd dziet facifiskich
przewazali autorzy rzymscy jak Tacyt, Liwiusz i Salustiusz. Na uwage zastuguje
wydanie rzymskiego historyka Korneliusza Neposa - prawdopodobnie chodzi
tu o jego biografie wybitnych mezéw. Kirchner nie podaje doktadnego tytutu,
wymienia tylko miejsce wydania - Berdyczéw; wedtug Bandtkiego w tamtejszej
starej drukarni Ojcéw Karmelitow zostata wydana ksigzka Neposa po tacinie pod
tytutem Cornelius Nepos de excellentibus viris studio Litterarum, ale bez roku wyda-
nia. Bandtkie przypuszcza, ze mogta to by¢ druga potowa osiemnastego wieku.

Trudno moéwi¢ o systematycznosci w przypadku dziet polskich, niemieckich
i francuskich tego dziatu, gdyz mozna w nich znalez¢ zaréwno wieksze syntezy™,
pamietniki’® jak i prace antropologiczno-krajoznawcze o Ameryce’s. Warto
wymieni¢ dwutomowe Krétkie wyobraZenie dzieiéw Krélestwa Polskiego autor-
stwa Bandtkiego”, dwutomowe dzieto Rys dzieidw kultury i oswiecenia narodu
polskiego: od wieku X. do korica wieku XVII etnografa galicyjskiego Ignacego
Lubicza Czerwiriskiego’ lub czterotomowa prace Szymona Majchrowicza
Trwatos¢ szczesliwa krélestw, albo ich smutny upadek™. Niektére tytuty odno-
szg sie do wspétczesnosci, jak praca o epoce Napoleona®® lub dzieto w jezyku
polskim, ktérego opis w spisie Sartyniego brzmi: Romans polityczny Kotgtaja®'.
Prawdopodobnie chodzi tu o Uwagi nad teraznieyszem potozeniem tey czesci
ziemi polskiey, ktérq od pokoiu tylzyckiego zaczeto zwac Xiestwem Warszawskim:
nil desperandum! Hugona Kottataja z 1808 roku, ktére Jan Sniadecki okreslit
jako ,,jego romans, czyli sen polityczny”®2. Ciekawe w tym dziale wydaja sie

73 S.). Bandtkie, op. cit., s. 40-41: ,Domyslam sie”, pisze Bandtkie, ,ze za Stanistawa Augusta
bity ten Korn. Nepos”.

74 Np.K. H. L. Pélitz, Die Weltgeschichte fiir gebildete Leser und Studierende dargestellt, Neue Bearb.
4 Bde, Wittenberg, Geistinger, 1813.

75 Np. A. Hamilton, Mémoires du Comte de Grammont, Wien, Schrambl, 1812.

76 Np.J. G. Purmann, Sitten und Meinungen der Wilden in Amerika, Wien, Schrambl, 1790.

77 We wroctawskim wydaniu Korna z 1810 roku.

78 Wydanie przemyskie J. Gotebiowskiego z 1816 roku.

79 W przypadku tego dzieta nie udato sie ustali¢, czy znajdowato sie w ksiegozbiorze w starszym
wydaniu Iwowskim (Drukarnia Akademii S. J.) czy w nowszym kaliskim (Drukarnia [...] prymasa Arcy-
-Biskupa Gnieznienskiego, 1783).

80 F.K.].Schitz, Das Zeitalter Napoleon’s oder chronologische Darstellung der merkwiirdigsten
Weltbegebenheiten seit der Geburt Napoleons I. bis zu seiner Vermdhlung mit der Erzherzoginn Louise von
Oesterreich, Leipzig, Hammer, 1811.

81 Spis podany przez cztonkéw swoich ksigzek..., s. 1293.

82 Por. ). Sniadecki, Zywot literacki Hugona Kottgtaja, oprac. H. Barycz, Wroctaw 1951, s. 69. Dzigkujg
redaktorowi Jackowi Krawczykowi z BN za wskazéwke dotyczaca stéw Sniadeckiego, ktérymi postuzyt
sie Sartyni opisujac dzieto Kottataja, i tym samym za pomoc w jego identyfikacji.
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tez obcojezyczne polonika, jak dwie prace po niemiecku z korica osiemnastego
wieku o historii Galicji: Jakoba Augusta Hoppe’ego, dyrektora szkoty w Bochni
(Altere und neuere Geschichte der Konigreiche Galizien und Lodomerien), do kt6-
rej korzystat m.in. z prac Dtugosza i Naruszewicza®, oraz bezimienne dzieto
Geographisch-historische Nachrichten von Westgallizien oder den neu erlangten
Ostreichisch-polnischen Provinzen®*. Nieznany jest réwniez autor dzieta z korica
XVIII wieku o podzielonym krdlestwie polskim®. Jest takze francuskojezyczny
poczet kréléw polskich, wydany u Korna we Wroctawiu®¢, oraz najstarsze —
21685 roku — dzieto z tego zakresu, drugi tom taciniskiej historii Polski Joachima
Pastoriusa opublikowanej w Gdarisku®”.

Inne dziaty ksiegozbioru, tak jak teologia, prawo, matematyka lub fizyka
i historia naturalna sa zbyt mate, zeby mogty stanowi¢ wystarczajaca pod-
stawe do gtebszej analizy. Réwnie trudne jest to w przypadku dziatéw 13-16
(wedtug spisu Kirchnera): ,,Pisma moralne i nauczajace”, ,,Pisma zabawiajgce”,
»Pisma dorywcze i periodyczne” oraz ,,Pisma rozmaite”. Zawierajg one wpraw-
dzie 90 dziet, co stanowi jedng czwartg catego ksiegozbioru, lecz jest wsréd
nich wiele tytutéw przypadkowych, o rozmaitej tematyce. Mozna wsréd
nich znaleZ¢ np. maty poradnik dla grajacych w bilard®®, anegdoty o meczen-
stwach Marii Antoniny®®, prace o rolnictwie®® lub o numizmatyce®'. Dzieta
te w swojej rozpietosci tematycznej sg wyrazem oswieceniowych zamia-
réw Towarzystwa, zmierzajagcego do podnoszenia wiedzy wsréd ludnosci

83 J. A.Hoppe, Altere und neuere Geschichte der Kénigreiche Galizien und Lodomerien, Wien, Ignaz
Alberti, 1792, 5.1, 7 - https://jbc.bj.uj.edu.pl/publication/409925 [22.01.2018].

84  Geographisch-historischen Nachrichten von Westgallizien oder den neu erlangten Gstreichisch-
-polnischen Provinzen, Wien, . Otto, 1796.

85  Das getheilte Konigreich Polen, oder Schicksale der ungliicklich Regierung Konig Stanslaus Augustus,
Wien, Tendler, 1796.

86 J. Hautepierre, Tableau historique de la vie des rois de Pologne, servant de lecture instructive a la
Jjeunesse. Avec un vocabulaire en polonais et en allemand, Breslau, G. T. Korn, 1807.

87  Joachimi Pastorii Ab Hirtenberg Historiae Polonae Plenioris Partes Duae: Ejusdemq[ue] Dissertatio
Philologica De Originibus Sarmaticis, Dantisci, Sumpibus S. Beckensteinii, 1685.

88 Taschenbuch fiir Billardspieler: Enthaltend eine Anweisung sdmtlicher Regeln, die zu richtiger
Erlernung dieses schénen und unterhaltenden Spiels nothwendig sind, Leipzig, Sommersche Buchhan-
dlung, 1801.

89 L.de Ryamperre, Différentes anecdotes sur le martyre de Marie Antoinette d’Autriche infortunée
reine de France et de Navarre, Vienne, Ignace Alberti, 1794.

90 Np. L. Trautmann, Versuch einer wissenschaftlichen Anleitung zum Studium der Landwirthschafts-
lehre, , Wien, Beck. 1810-1811.

91 J. H. Eckhel, Kurzgefasste Anfangsgriinde zur alten Numismatik, Wien, Jos. Edlen von Kurzbek,
1767 lub w wydaniu wtasnym autora (Wien 1807).
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galicyjskiej — staran idgcych w parze z koncepcja i publikacjami ,,Pamietnika
Lwowskiego®2. | moze szeroki przekrdj tematyczny opracowar cztonkéw
Towarzystwa, ktére zawiera ich Archiwum?®, jest w czesci wynikiem réznorod-
nosci ich ksiegozbioru?

3. Ksiegozbiér Towarzystwa wobec sytuacji ksiazki polskiej
we Lwowie przed 1820 rokiem

Jakie moga by¢ wnioski z analizy ksiegozbioru, przede wszystkim pod katem
ogdlnej sytuacji ksigzki i zwigzanych z tym zagadnien we Lwowie? Czy wyttu-
maczeniem dominacji ksigzek niemieckojezycznych moze byc fakt, ze ksiazki
takie byty wtedy tatwiej dostepne niz polskie, np. poniewaz byty tarisze? Nie
jest to wykluczone, jak pokazuje wierszowany pamietnik mtodego Iwowianina,
Ludwika Pietrusinskiego, urodzonego w 1803 roku, zaledwie kilka lat péZniej niz
wiekszosc¢ kolegéw z Towarzystwa. Pietrusinski opisuje klimat literacko-arty-
styczny Lwowa pierwszego dwudziestolecia XIX wieku, wiersz jest adresowany
do poety Jézefa Wesotowskiego.

Czyli pamietasz, moj J6ziu kochany!

Jak majac czas facing, niemczyzna zabrany,
Ksztatceni na stu wieszczach Germandw Parnasu,
Nieznalismy i drogi do Muz polskich lasu.
Niebyto tez ksiag polskich, oprécz kalendarza,
Modlitew, katechizmu i elementarza.

A od tych, co sie legty w Wroctawiu u Korna,
Odstraszata mtédz chetna cena ich potworna®.

Towarzystwo miato w swojej bibliotece szes¢ ksigzek wroctawskiej oficyny Korna,
w tym tylko cztery polskie, jedng niemiecka i jedng francuska. Na uwage zastu-
guje (mniej ze wzgledu na autora badz tres¢) pozycja wniesiona przez Kirchnera:
Sto mysli mtodey Angielki, wydane w iezyku francuskim i polskim: z przydatkiem,

92 Por. K. Poklewska, op. cit., s. 42-43.

93 Do tego: A. Knot, op. cit., s. 34-35.

94 [L.Pietrusinski] ***, Czyli pamietasz? Z listu do mego najukochariszego Jézefa, w: Wieniec, pismo
zbiorowe. Ofiarowane Stanistawowi Jachowiczowi przez pierwszych kraju Autoréw oraz licznych Jego
Przyjaciét i Wielbicieli, t. 3, Warszawa 1858, s. 422 - http://rcin.org.pl/publication/24480 [11.01.2018];
na Pietrusiriskiego jako autora wskazuje A. Knot, op. cit., s. 38.
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réznego zbioru apologiiéw moralnych, i opisu allegorycznego podrézy mfodego
czfowieka w kraiach szczescia, napisang przez - jak informuje krétkie ,,uwiado-
mienie” przed wtasciwym tekstem - ,mtodg i stynng nauczycielke w Londynie”.
Dzi$ egzemplarz tej ksigzki posiada m.in. Ossolineum, a jak pokazuje stempel
wiasnosciowy ,,Biblioteca Brodzkich” na jednej z pierwszych stron, nalezata
ona kiedy$ do rodziny Brodzkich, prawdopodobnie do Eugeniusza, czyli kolegi
Kirchnera z Towarzystwa®s. Czy to jest ten egzemplarz — nie mozna stwier-
dzi¢ definitywnie, ale poniewaz ksigzki Kirchnera pozostaty po jego odejsciu
w Towarzystwie — w sierpniu 1818 roku wyjechat na dalsze studia do Wiednia -
nie jest wykluczone, ze to wtasnie Brodzki dostat te pozycje®s. Wiadomo na
pewno, ze miat on w Borkach Matych koto Stanistawowa, wspdlnie z bratem
Wiktorem, ksiegozbidr liczacy okoto 2000 tomdw??, ktdry ofiarowat Ossolineum
w 1842 roku®®. Czy w ksiegozbiorze byto Sto mysli mtodey Angielki — nie wia-
domo®°. Wspominam o tym, bo jest to jedyny $lad, wskazujacy, co sie mogto
stac z ksigzkami Towarzystwa po jego rozwiagzaniu.

Najwiecej polskich ksigzek w bibliotece Towarzystwa zostato wydrukowa-
nych w Warszawie (31), nastepnie w Krakowie (12)'°°. Warto bytoby zestawi¢
te liczby z liczba ksigzek z drukarn Iwowskich lub galicyjskich, gdyz mozna na
tej podstawie wnioskowac o produkcji wydawniczej w zaborze austriackim,
przy zatozeniu, ze ksiazki te byty tatwiej dostepne niz ksigzki z innych dziel-
nic polskich, a moze i tarisze. Ze Lwowa pochodzi dziewie¢ polskojezycznych
pozycji, wliczajac w to jednak i ,Pamietnik Lwowski” oraz dwa druki ulotne'".
Tylko Sielanki Pajgerta oraz ttumaczenie Homera autorstwa Kicifiskiego'?

95 R. Gillet, Sto mysli mtodey Angielki, wydane w iezyku francuskim i polskim: z przydatkiem,
réznego zbioru apologiiéw moralnych, i opisu allegorycznego podrézy mtodego cztowieka w kraiach szcze-
scia, wyd. 2, Wroctaw, W. B. Korn, 1804, s. [II1]. Por. idem - http://www.dbc.wroc.pl/publication/9955
[10.07.2017].

96 Woprawdzie Kirchner zapisat swoje ksigzki Chtedowskiemu, pozostawaty one jednak tak
dtugo w Towarzystwie, dopoki ono istniato. Brodzki zatem niewatpliwie mégt miec¢ stycznosc z ta
ksigzka.

97 Por. Szocki, op. cit., s. 203.

98 A.K., Biblioteka Brodzkiana, ,Biblioteka Naukowego Zaktadu imienia Ossoliriskich. Pismo
poswiecone dziejom, bibliografii, rozprawom i wiadomogciom naukowym” 1842, t. 2, . 165-166 - http://
digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ183068703 [11.07.2017].

99 Nie wymienia tej pozycji Edyta Piasecka-Szczerbiriska w swojej pracy Bibliotheca Brodzkiana —
zbiory Eugeniusza Brodzkiego w Zaktadzie Narodowym im. Ossoliriskich, Wroctaw 1996.

100 Zaréwno wsrdd ksigzek wydrukowanych w Warszawie, jak i w Krakowie, jedna pozycja byta
po tacinie.

101 Np. Programa ['] przy zaprowadzeniu Stanéw Galicyskich z 1817 roku.

102  Batrachomyomachia Homera czyli: Woyna Zab z Myszami, przet. z grec. B. Kicifiski, Lwéw,
J. Schnayder, 1815 - http://ebuw.uw.edu.pl/publication/3631[11.02.2018].
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sg nowszej daty i majg wiekszg wartos¢ literacka. O tej trudno jednak tez
mowic w przypadku drukéw Iwowskich po niemiecku - w sumie 11 - zwazyw-
szy, ze znajdujemy tam np. dwa druki okoliczno$ciowe zwigzane z otwarciem
Uniwersytetu Lwowskiego w 1817 roku'* [ub kilka rocznikéw podrecznika
administracyjnego Szematyzm Krdlestwa Galicji. Wymienic¢ nalezy jeszcze
cztery ksiazki drukowane w Przemyslu, jedng po niemiecku, a trzy po pol-
sku — w tym wspomniany juz Rys dzieiéw kultury i oswiecenia narodu polskiego
Czerwiriskiego.

Najwiecej ksigzek polskich pochodzito od Jachowicza (35), nastepnie od
Kirchnera (24), razem 59. Pozostatych dziewieciu cztonkéw wniosto do wspél-
nej biblioteki zaledwie 23 ksiazki polskie. Oczywiscie nie wiadomo, czy pierwsi
dwaj mieli wieksze mozliwosci finansowe niz inni, gdyz, jak sie zdaje, pocho-
dzili, podobnie zapewne jak wiekszos¢ kolegéw z Towarzystwa, z niezamoz-
nej szlachty. W przypadku Kirchnera, ktéry wnidst prawie potowe ksigzek do
wspdlnej biblioteki, jest chyba bardzo prawdopodobne, ze miat do dyspozycji
odziedziczony ksiegozbidr rodzinny. Przemawia za tym fakt, ze znajduje sie tam
réwniez wiele ksigzek starszych, tak jak cztery ksigzki siedemnastowieczne,
a reszta rozktada sie mniej wiecej réwnomiernie, zaréwno wedtug roku
wydania, jak i wedtug jezyka. Nic niestety nie wiadomo o rodzinie Kirchnera.
O Jachowiczu wiemy, ze jego ojciec zatrudniony byt jako rzadca w majatku
Tarnowskich w Dzikowie, gdzie sie tez wychowat'*. Byt to czas, kiedy hrabia
Jan Feliks zaczat urzadzac ksiegozbior i po 1809 roku Jachowicz miat pomagac
Sewerynowi Biliriskiemu, éwczesnemu bibliotekarzowi dzikowskich zbioréw,
w uporzadkowaniu i katalogowaniu dziet polskich'®. Czy bliski kontakt ze
znaczacym ksiegozbiorem pozwolit Jachowiczowi na powiekszenie réwniez
i wtasnej biblioteki, oczywiscie nie sposéb stwierdzic. Interesujace jest, ze to
Jachowicz wnidst najwiecej polskich ksiazek do ksiegozbioru Towarzystwa, i ze
ksigzki te pochodza z lat siedemdziesigtych osiemnastego wieku i péZniejszych.
Wydaje sie zatem prawdopodobne, ze ksigzki te, nie majace w owym czasie
duzej wartosci kolekcjonerskiej, stanowi¢ mogty np. dublety z hrabiowskiego
ksiegozbioru, przekazane mtodemu adeptowi bibliotekarstwa. Przypuszczenie,

103 Np. Am Tage der feyerlichen Inauguration der Franciscanischen Lemberger Universitdt autorstwa
niejakiego Rittera (Lemberg 1817).

104 Por. K. Kuliczkowska, Jachowicz Stanistaw Franciszek Wincenty Rudolf (1796-1857), w: Polski
Stownik Biograficzny, t. 10, Wroctaw 1962-1964, s. 270-272.

105 Por. M. Marczak, Bibljoteka Tarnowskich w Dzikowie, Krakéw 1921, s. 8 — http://www.pbc.
rzeszow.pl/publication/619 [11.01.2018].
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ze ksigzki niemieckojezyczne byty w tym czasie we Lwowie ogdlnie tatwiej
dostepne, i ze tym mozna ttumaczy¢ ich przewage w bibliotece Towarzystwa,
mozna takze oprze¢ na analizie liczbowej ksiegozbioru. Jak napisatem powy-
zej, w wypadku 314 (z 379) tytutéw mozna mniej wiecej ustali¢ rok wydania.
53 ksigzki ukazaty sie przed 1772 rokiem, 261 podczas zaboréw. Warto przy tym
uwzgledni¢ jezyk poszczegdlnych tytutéw, co pokazujg wykresy.

Wykres 5. Ksigzki wedtug jezykéw opublikowane przed 1772 rokiem

B niemiecki (10)

B polski (12)

I facina (28)
francuski (3)

Wykres 6. Ksiazki wedtug jezykéw opublikowane po 1772 roku

B niemiecki (163)

B polski (62)

I tacina (14)
francuski (22)
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WyraZnie wida¢ wzrost udziatu procentowego ksigzek niemieckojezycznych
w bibliotece Towarzystwa - z niecatych 19% przed 1772 roku do wiecej niz 62% po
pierwszym rozbiorze (doktadnie: 62,4%). Odsetek ksiazek polskich nie zmienit sie
prawie wcale. Wzrdst nieco udziat ksigzek francuskich, z okoto 6% na okoto 8%,
najwiecej ,stracity” ksigzki tacinskie, ich udziat spadt z prawie 53% do okoto 5%,
co byto niewatpliwie spowodowane tez ogélnymi tendencjami w zyciu intelek-
tualnym w Europie miedzy siedemnastym a dziewietnastym wiekiem. Znaczacy
wzrost liczby ksiazek niemieckojezycznych po roku 1772 moze swoje przyczyny
mie¢ w uwarunkowaniach polityczno-spotecznych zwigzanych z odmienng sytu-
acja polityczna, innymi drogami handlowymi, itp. Dodam jeszcze, ze wszystkie
ksigzki znajdujace sie w bibliotece Towarzystwa, ktére zostaty wydrukowane
w Wiedniu - a stamtad byto ich najwiecej, pochodzg z okresu 1773-1817°¢.

Wszystkie te liczby, jakiinne, ktére wynikaja zanalizy ksiegozbioru Towarzystwa,
moga stuzy¢ jako punkt wyjscia dla dalszych badar nad zagadnieniami zwigzanymi
z sytuacja ksiazki we Lwowie w pierwszym dwudziestoleciu dziewietnastego
wieku. Oprdécz produkcji wydawniczej w Galicji czy ksiegarstwa i handlu ksigz-
kami, mozna tu wymienic jeszcze rynek antykwaryczny lub aukcyjny. W biblio-
tece znajdowata sie bowiem niemata liczba (10) ksiazek siedemnastowiecznych,
najstarsza z nich, ktérej tytutu nie udato mi sie jednoznacznie zidentyfikowac,
pochodzita z Antwerpii i zostata wydrukowana w 1601 roku®”. Nie jest wykluczone,
ze pochodzity one z likwidowanych pod koniec osiemnastego wieku klasztoréw
galicyjskich, ktérych ksigzki — w sumie kilka tysiecy dziet — zostaty sprzedane
na czterech aukcjach we Lwowie pomiedzy 1790 a 1803 rokiem. Godny uwagi
jest fakt, ze w bibliotece Towarzystwa znajdowaty sie ksigzki z okresu trzech
stuleci i z catej Europy, co moze $wiadczy¢ o tym, ze lwowski Swiat ksigzek byt
w tamtym czasie dos¢ urozmaicony.

4. Podsumowanie

Na poczatku drugiego roku swojego istnienia Towarzystwo uchwala doku-
ment w charakterze drugiego statutu — Formalnosci naszey litterackiey zabawy
w Roku 1819, w ktérym mowa jest réwniez o wspdlnej bibliotece. Miata sie ona
teraz sktadac juz nie z wniesionych ksigzek, lecz tylko z tych, ktére w jakikolwiek

106 W sumie byto 73 ksigzek drukowanych w Wiedniu, w przypadku 66 mozna ustali¢ rok wydania.

107 P. Kanizjusz, Institutiones Christianae Pietatis Seu Parvus Catechismus Catholicorum, wedtug
spisu Kirchnera w wydaniu z Antwerpii z 1601 roku - por. F. Kirchner, Spis Ksigzek..., s. 898.
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sposéb zostaty nabyte w imieniu wszystkich cztonkéw. W mocy pozostat zapis,
ze kazdy nowy cztonek musi przetozy¢ liste swoich ksigzek'®. Zapis ten zdaje sie
dotyczy¢ ksigzek Kirchnera i Jachowicza, ktérzy pierwotnie wniesli najwiecej -
235 tytutdw, czyli prawie 62% - do biblioteki. Jachowicz, podobnie jak Kirchner,
opuscit grono kolegéw w sierpniu 1818 roku - obaj jednak zapisali wiekszos¢
swoich ksigzek Towarzystwu'°®. Cytowany zapis z Formalnosci naszey litterackiey
zabawy moze jednak wskazywac, ze inni wycofali swoje ksigzki i rozwigzali tym
samym wspdlna biblioteke.

Nic nie wiadomo o dalszych losach ksiazek z biblioteki Towarzystwa. Mozna
trafi¢ na pojedyncze $lady lub snu¢ przypuszczenia, co sie mogto z nimi stac.
O ksiazce nalezacej do Brodzkiego juz wspomniatem, Franciszek Jaworski wymie-
nia piekng biblioteke redaktora ,,Gazety Lwowskiej” Antoniego Sartyniego - na
pewno chodzi tu jednak o Mateusza - ktéra miata sie rozproszy¢ pomiedzy
Iwowskimi antykwariuszami''°. Niewykluczone zdaje sie, ze ws$réd ksigzek
Kazimierza Chtedowskiego, ktére kupita Biblioteka Narodowa w latach dwu-
dziestych XX wieku™, mogg sie trafi¢ egzemplarze Walentego, gdyz o ksigzkach
swojego stryja, ktére znajdowaty sie jeszcze po jego $mierci w rodzinnym dworze
w Wietrznie, wspomina Kazimierz w pamietnikach niejednokrotnie™2.

Ksiegozbior Towarzystwa Cwiczacej sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej
zastuguje na uwage przede wszystkim dlatego, ze mozna go analizowac i opisac
jako odzwierciedlenie zaréwno zainteresowar literackich cztonkéw grupy, jak
i pewnych zagadnier zwigzanych z lwowskim zyciem literackim okoto roku 1820.
Daje on wglad nie tylko w dominujace prady intelektualne w waznym okresie
ozywienia kulturalnego w Galicji, lecz méwi tez wiele o realnych mozliwosciach
uczestnikéw tego procesu.

108 Formalnosci naszey litterackiey zabawy w roku 1819, w: Archiwum czyli Wypracowania..., s. 1299.

109 Zrobili to w formie oficjalnych zapiséw majacych charakter uméw ze szczegétowymi po-
stanowieniami, np. ze formalnym wtascicielem ksigzek po Kirchnerze jest Chtedowski, ktéry musi sie
jednak zobowiazac¢ do pozostawienia tych ksigzek do ogdlnego uzytku Towarzystwa i ktéremu dopiero
wtedy przystugiwac bedzie do nich prawo wtasnosci, kiedy Towarzystwo przestanie istnie¢. Do tych
zapiséw Kirchner i Jachowicz dotaczyli spisy swoich ksigzek, ktére jednak nie réznig sie istotnie od
pierwszego, ogélnego spisu Kirchnera, zawierajacy juz tytuty ich obu. Por. Archiwum czyli Wypracowania...,
s. 1181-1182 oraz 1189-1195.

110 F. Jaworski, Lwowskie znaki bibljoteczne (z 29 rycinami w tekscie), Lwéw 1907 (Odbitka z ,Ty-
godnika”, dodatku naukowo-literackiego do ,,Kurjera lwowskiego”), s. 68-69 - https://www.sbc.org.
pl/publication/8600 [11.01.2018]. O ile pewne jest, ze Jaworski w tekscie pisze o Mateuszu, to podaje
on rzeczywiscie pieczatke z napisem ,Bibliotheque d’Ant. Sartyni”. Antoni byt ojcem Mateusza, nie
wydaje sie jednak prawdopodobnie, zeby Mateusz uzywat jego pieczatki biblioteczne;.

111 Por. T. Miniko, Zakup ksiegozbioru Kazimierza Chtedowskiego przez Ministerstwo Wyznar Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego w 1920 roku, ,Rocznik Biblioteki Narodowej” 2015, t. 46, s. 297-307 -
http://www.bn.org.pl/download/document/1486640677.pdf [11.07.2017].

112 K. Chtedowski, Pamietniki, t. 1, Galicja 1843-1880, do druku przyg., wstepem i przypisami
opatrzyt A. Knot, wyd. 2 uzup., Krakéw 1957, s. 71, 155.
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The book collection of the Towarzystwo Cwiczacej
sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej
and Lwow’s literary life before the November Uprising

The article bears on Towarzystwo Cwiczacej sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej
(Society of Youths Studying their Motherland’s Literature), a student group active
in Lwow (now: Lviv) in the years 1818-1819, with particular emphasis on the book
collection created by them that was intended as the foundation of the Society’s
activities. A concise outline of the Society’s history provides an overview of its
historical and cultural background, while the main part of the article contains
a systematic description of the collection, i.a. according to the content, language,
place and year of publication. The results of this description are analyzed not
only in reference to literary, historical or philosophical interests of the Society’s
members, but also in the context of the general intellectual atmosphere in
the Austrian Partition after the Congress of Vienna, when there was a revival
of Polish cultural life after years of standstill following the partitions. Another
purpose of the analysis of the collection is to answer the question to what extent
its content reflects the general situation of books in Lwéw and other features
of cultural and intellectual life of the epoch.



